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INVESTIGACIONES DE INTELIGIBILIDAD ENTRE LOS IDIOMAS ZAPOTECOS

Mark Weathers
(Instituto Lingiiistico de Verano)

Desde que el Instituto Lingliistico de Verano comenz§ a trabajar en
México, se han venido haciendo estudios con el fin de determinar lo
que anteriormente se llamaba 'fronteras dialectales'. Pero estos es-—
tudios, basados en la comparacidén de datos fonéticos y 1&xicos, en su
mayoria rindieron datos imprecisos en cuanto a la mutua inteligibili-
dad de los idiomas semejantes. En cambio, el método actual se ha desa
rrollado de tal manera que pueda medir el grado de inteligibilidad en-
tre los idiomas de una misma rama lingiifstica. De este modo es posible
desarrollar estudios lingiiisticos mis exactos y completos; y los mate-
riales bilingiies, preparados en un menor niémero de idiomas, abarcarin
un mayor nidmero de comunidades lingiiisticas.

En este estudio, el t&€rmino 'idioma' se emplea en el sentido de va-
riante linglifstico que no alcanza un nivel minimo de inteligibilidad
con otros idiomas de su misma rama lingiiistica. De esta manera, el
término 'idioma' reemplaza al término 'dialecto', el cual se venfa u-
sando en el mismo sentido durante muchos afios; pero parece que el tér-
mino 'dialecto’ tendri mayor propiedad si se reserva para las varian
tes de un idioma que son inteligibles entre s7i.

El término ‘'rama lingiiistica' se usa para evitar confusidn con el
término 'familia lingiifstica', la cual es mis amplia, y en el caso del
zapoteco incluye también el chatino; pero la rama zapoteca tnicamente
se compone de los idiomas que se llaman zapotecos, 1los cuales pueden
tener, a su vez, varios dialectos.

Aqui Unicamente se presenta el método que se ha utilizado en los Gl
timos estudios elaborados por el Instituto por razén de que no hay lu-
gar en esta discusidn para explicar el desarrollo de la teoria y pric-
tica que ha producido la metodologia actual. Enrique Bradley, en el
Simposio de México en 1968 del Programa Interamericano de Linguistica
y Ensefianza de Idiomas, present§ un informe titulado "Metodologia y
practica para determinar afinidades dialectales", en el cual presenta
los resultados de algunas etapas iniciales de las pruebas de inteligi-
bilidad. Para un conocimiento m&s amplio de la teoria en que se basan
dichas pruebas, se recomienda el libro Dialect Intelligibility Testing
por Eugene Casad que estd por publicar el Instituto Lingiliistico de Ve-
rano.

Las encuestas de inteligibilidad entre los idiomas zapotecos, habla
dos por mids de 300.000 personas en la quinta parte del estado de Oaxa-
ca, se llevaron a cabo durante un périodo de cinco afos. Colaboraron
quince investigadores del Instituto Lingiifistico de Verano en recorri-
dos que los llevaron a m&s de 150 pueblos zapotecos. De preferencia,
un estudio tal como el que se presenta aqui se debe hacer bajo la di-
reccidn de normas constantes y de ser posible por los mismos investiga
dores. No obstante, en el caso del zapoteco, la magnitud de la tarea
ha impedido esa perfeccién. En varios casos ha sido necesario repetir
las encuestas para obtener datos m3s uniformes, debido a que el método



estaba en desarrollo durante las primeras etapas de la investigacién,
y a que no haya sido posible que se realizara por un grupo constante
de investigadores.

A pesar de los problemas que se imponian, se han obtenido 456 cif-
ras promedio de entendimiento entre los 95 pueblos zapotecos en que se
han hecho encuestas. Debido al voldmen de los datos, y porque adn fal
ta hacerse una comparacién y compilacidén completa de ellos, he eligido
limitar esta presentacién al sector sureste de la regidn zapoteca que
abarca los distritos de Ejutla, Miahuatldn, Pochutla, Yautepec, Tehuan
tepec y Juchitin. Los resultados completos de las investigaciones del
zapoteco se publicardn proximamente en una monografia sobre la inteli-
gibilidad entre los idiomas autdctonos de México.

Las pruebas de inteligibilidad constan de cintas magnetofénicas,
grabadas en comunidades que previamente se han escogido como puntos de
referencia, y una serie de preguntas sobre el texto contenido en la
cinta. Para determinar los puntos de referencia, es necesario reunir
toda la informacidn geogrifica y lingiifstica que sea posible acerca de
la zona que se piensa recorrer. Se pueden consultar mapas, pero el
medio mis efectivo ha sido obtener informacién verbal en la regién mis
ma. Las impresiones intuitivas respeto a la diferencia de habla entre
uno y otro pueblo suelen servir muy bien para determinar puntos de re-
ferencia, aunque en ocasiones fallan. Como puntos de referencia se es
cogen los pueblos que sean centros politicos, religiosos o de comercio
en los que se hacen las grabaciones que se usaran en las pruebas.

Adem3s, se obtienen grabaciones en los pueblos donde se considera
que hablan distinto a los otros --los que pueden resultar centros de
un idioma de extensidn muy limitada. Antes de hacer cualquier prueba,
es necesario reunir todas las grabaciones de los diferentes puntos de
referencia que pueden ser dtiles para medir la inteligibilidad entre i
diomas de la regidn que se estudiari. Las pruebas consisten en medir
el grado de comprensidén de las grabaciones, y se califican basandose
en las respuestas de las preguntas sobre el texto grabado. De este mo
do, el porcentaje de contestaciones correctas indica el grado de inte-
ligibilidad que existe entre la variante lingiiistica grabada respeto a
la que hablan los sujetos.

Para evitar que las pruebas sean invilidos por factores dificiles
de controlar, se han establecido ciertas normas: Las grabaciones de-
ben tener un minimo de tres minutos de duracidn, deben narrar un acon-
tecimiento personal y deben ser preparadas por un hablante nativo que
radica en el punto de referencia, que adem@s hable claramente. Cuentos,
leyendas o acontecimientos histSricos no sirven para medir la compren-
sién, puesto que el sujeto pueda conocer el contenido de la narracién
de antemano. En cambio, el uso de sucesos personales permite hacer
preguntas cuyas respuestas no se pueden adivinar.

Se aplican las pruebas por medio de las preguntas que se hacen so-
bre el texto de cada grabacién. Una vez grabada la narracidm, se
transcribe fonéticamente y se traduce al castellano con la ayuda de un
informante bilingle. El investigador, en seguida, estudia la narra-
cidn para sacar diez preguntas sobre la misma. Las preguntas deben pe
dir respuestas breves, y no deben exijir mds informacién de la que se
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expresa plenamente en la narracidn. 'De esta manera se asegura que sea
una prueba de entendimiento, y no de la inteligencia de los sujetos.
Para evitar problemas de entendimiento, es necesario grabar las pregun
tas en la lengua del punto de prueba.

Establecimos también ciertos controles sobre la seleccidén de los su
jetos que formaron el muestreo en cada comunidad: El sujeto debe ser
nativo residente del punto de prueba, no debe ser persona que haya via
jado mucho a los puntos de referencia, y debe ser mayor de 15 anos de
edad. Se hace la prueba a diez sujetos en cada punto de prueba. El
nimero de sujetos asi como el nimero de preguntas se ha fijado como el
minimo que produce resultados representativos y fidedignos. El sujeto
escucha la prueba por medio de audifonos para evitar que se distraiga
y para impedir que otras personas que observan la prueba, y quienes po
drian ser sujetos despuds, aprendan las narraciones y sus preguntas.

A fin de que las pruebas sean cbjetivos, tienen que controlarse al-
gunos otros factores mi3s. Por ejemplo, en algunos lugares, las perso-
nas desconocen los aparatos electrdnicas y se sorprenden mucho al ver
que uno habla su idioma, por lo que hay que dejarlos acostumbrarse ala
m3quina antes de exigirles que fijen su atencidén en la prueba.

Otro factor es la carencia de experiencia en la mayorfia de los suje
tos con la administracién de pruebas o exZmenes. Es sumamente dificil
hacer entender a tales personas que se espera de ellos una respuesta a
lo que la mdquina les preguntS. No entienden porqué el investigador
les pregunta algo si &1 ya sabe la respuesta. Ese problema se magnifi
ca cuando se trata de una narracifén que el sujeto no entiende bién. Se
han buscado varios modos de entrenar a los sujetos para las pruebas.
En los casos necesarios, se graban introduccifnes en el idioma local,
que explican la forma de la prueba, y a la vez dejan que el sujeto se
acostumbre de escuchar su lengua en el aparato. En otros casos se pre
paran una prueba de ensayo. Cuando el punto de prueba es también un
punto de referencia, de manera que uno de las narraciones que ha de
oir el sujeto es el de su mismo pueblo, ésta escucha antes de las de
los otros puntos de referencia. Asf puede acostumbrarse a la prueba
por medio de lo que entiende mejor.

Una vez hechas las encuestas, se calculan los porcentajes promedic
de entendimiento que lograron los sujetos en cada puntc de prueba. Es
tas calificaciones se pueden presentar grdficamente en una matriz como
la de la Figura 1. Las cifras en una columna representan las califica
ciones prcmedio de un sélo punto de prueba con relacidén a los puntos
de referencia nombrados a la izquierda, mientras que las cifras en un
renglén indican las calificaciones logradas por los varios puntos de
prueba sobre la grabacién de un sélo punto de referencia. Por ejemplo,
el porcentaje de entendimiento de San Francisco Ozolotepec, pueblo ni-
mero 15 de la matriz, sobre la grabacién de San Juan Mixtepec, el pue-
blo niimero 12 de la matriz, se encuentra en la interseccién de la co-
lumna de San Francisco (15) con el rengldn de San Juan (12), que es 91.

Hemos establecido como porcentaje minimo de inteligibilidad para a-
grupar dos o mis comunidades linglifsticas dentro del mismo idioma, el
80%.
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En la Figura 2 se ilustran por medio de isoglosas los pueblos con
una inteligibilidad minima de 80%. Debe especificarse que no todos
los puntos de prueba de una isoglosa tienen el mismo grado en compren-
sién mutua, pero basta que todos alcancen el nivel minimo de entendi-
miento con algin punto de referencia. Todas las isoglosas interiores
son de un minimo de 80%. Donde un pueblo aparece dentro de dos isoglo
sas, se da a entender que ese pueblo podria considerarse parte de am-
bos grupos. Por ejemplo, si Cuixtla se toma como centro de un idioma,
incluirid Coatecas Altas y Candelaria Loxicha, pero no San Gregorio Ozo
lotepec, cuya comprensidn del idioma de Cuixtla es menos del 80%. Pero
si se hace el centro en San Gregorio, se dejarfa afuera Coatecas.

Cuando aparecen isoglosas exteriores que abarcan varias isoglosas
del 80%, se indica cuidl es el nivel comdn de inteligibilidad. Se han
demarcade dos grupos de 70%, uno de 60%, y uno de 55%. Se ha hecho es
to con el propdsito de ilustrar que en algunos casos un porcentaje in-
ferior al 80% puede dar mds economfa de idiomas. Debe notarse que en
los demis casos habrfa que usar porcentajes inferiores al 50% para jun
tar mds idiomas. Aunque este hecho sugiere que el nivel critico es
alrededor del 80%, en el idioma de Cuixtla podria ser provechoso el
70% como minimo. Con este criterio pueden unirse las variantes de
Logueche--Amatldn, San Gregorio Ozolotepec, y Santiago Xanica, que se
tendrfan que considerar como idiomas separados si se toma como base el
80%.

En los pueblcs de Santiago Quiavicuzas, San Juan Lachixila, y Santi
ago Lachiguiri se muestra un fendmeno que se ha llamado una cadena de
inteligibilidad. Si los pueblos se denominan A, By C, A entiende el
97% de B, B entiende el 88% de C, pero A apenas entiende el 597% de C.
Para considerar que las tres forman un s&lo grupo, habria que tomar co
mo base un 59% de inteligibilidad, lo que nos parece muy bajo. Consi-
deramos mejor unir A y B, cuyo porcentaje de entendimiento es mayor
del porcentaje entre B y C.

No aparecen en la Figura 1 todas las cifras de inteligibilidad que,
en teorfa, serfa posible obtener, debido a que tiene que limitarse el
nimero de grzbaciones de referencia que se usan en cada punto de prue-
ba, pues no deben darse mds de seis pruebas a cada sujeto. La prueba
de cada narracidn dura un promedio de cinco minutes y se ha comprobade
que una media hora es el tiempo mdximo que el sujeto puede fijar su a-
tencién en las pruebas. La matriz demuestra, por el nimerc de cifras
en las columnas, que en alguncs pueblcs se prcbaron mds de seis cintas.
Eso se puede hacer si se usan mds de diez sujetos, no todos oyendo las
mismas grebaciones.

Otro factor que explica la falta de resultadcs entre algunos pares
de pueblos es el hecho de que cuando el entendimientc es meros de 30%
o 40%, el sujeto se aburra prontc y se sospecha que el hecho de pasar
esas grabaciones desanima al sujeto y no presta la atencidn debida a
aquellas que puede enternder mejor.

En las comunidades que llevan los niimercs 9 al 11, y 16 en la ma-
triz, no se hicieron mas que pruebas informales, porque 2l escuchar in
formalmente una grabacidén de otro puebleo, se entendié que los sujetos
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no comprendian nada (o muy poco) de lo que escuchaban. En estos casos,
las cifras representan cdlculos aproximados nada mis.

Es 16gico que los hablantes deben entender el 100% de su propio i-
dioma, lo que presupone que las calificaciones de cada pueblo sobre su
propio texto deben de ajustarse a un 100%. Si se ajustan, también se
ajustardn proporcionalmente las calificaciones de otros puntos de prue
ba sobre el mismo texto. Los porcentajes .que se presentan en la Figu-
ra 1 no se han ajustade.

Antes se indic6 que las comparaciones fonéticas y léxicas no dan la
misma informacidén que rinden los estudics de inteligibilidad. Estos
estudios tratan con elementos sociolingiifsticos y no s8lo con las ca-
racteristicas exclusivamente lingiifsticas. No obstante, una parte de
las investigaciones consistid en la recopilacién de la lista de 2C0 pa
labras preparada por Swadesh para estudios lé&xico-estadfsticos. Se es
cribieron las palabras fonéticamente, y se grabaron en cinta magnetofd
nica. Se esperaba poder encontrar una correlacidn entre los datos 1&-
xico-estadisticos y los grados de inteligibilidad oral, pero hasta la
fecha se desconoce en que manera seria posible emplear listas de pala-
bras en vez de pruebas directas de comprensién para medir la inteligi-
bilidad de una y otra variante linglifstica.

La comparacidn de los datos de inteligibilidad, que alin queda por
terminarse, comprcbarZ, sin duda alguna, que la rama zapoteca es la
que tiene mids idicmas que ninguna otra en el territorio mexicano. Con
el nivel mfnimo de 80% de inteligibilidad entre variantes, el nimer
de idiomas zapotecos alcanzarid alrededor de 35.

En conclusidn, debe expresarse gratitud a todos aquellcs cuya cola-
boracién ha permitido realizar este estudio, tanto a les investigado-
res como a los informantes y sujetcs de pruebas, y en particular a la
Direccidén de Educacifén Extrez-escolar en el Medio Indigena de la Secre-
tarfia de Educacién Fblica, cuyas cartas de recomendacién fueror ruy
valiosas para ganar la confianza y cooperacién necesaria para las en-
cuestas.



